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Johanna Birnir

Profesoari la University of Maryland. Dupa ce si-a sustinut doctoratul in stiinte
politice la University of California at Los Angeles in 2001, a predat si la State
University of New York at Buffalo. Autoare a cértii Ethnicity and Electoral
Politics (Cambridge University Press, 2007) si a numeroase articole publicate
in reviste precum Latin American Research Review, Comparative Political
Studies, Reseach Policy si Studies in Comparative International Development.

1-2. Cind si cum ati devenit interesati de Rominia si Europa de
Est? Ce ficeati in 1989? Ati fost martora ciderii regimului
comunist pe cAnd va aflati in Europa de Est? Cum ati perceput
acele evenimente?

Crescand in Islanda, nu am avut prea multid expunere la Europa de Est,
in afari de ce puteam si aflu prin intermediul stirilor. In general, nu erau prea
multe stiri despre Romania, in afara evenimentelor cu totul exceptionale cum ar
fi performanta Nadiei Coméneci in cadrul Jocurilor Olimpice. Am devenit cu
adevirat interesatd de Europa de Est odati cu tranzitiile din anul 1989. Pe atunci
aveam doar 19 ani si trdiam in orasul mexican Guanajuato. Luam cursuri de
limb4 spanioli si istorie mexicana si trdiiam intr-un fel de cdmin studentesc ala-
turi de tinere mexicane. Nu aveam televizor in dormitoare si nu am putut citi
niciun ziar atunci cand Zidul Berlinului a cazut. Imi aduc aminte de un coleg de
clasi american, care ne-a adus cu mare emotie un ziar dimineata la micul dejun,
tipand entuziasmat ca zidul a cazut. Totul parea foarte suprarealist, si atunci nu
am putut intrevedea toate implicatiile acelui eveniment istoric.

Apoi in 1993, pe cind asteptam raspuns de la diverse programe postuni-
versitare din Statele Unite, am ciltorit in Roménia din motive personale si am
stat acolo vreo sapte luni. Am vizitat intreaga tard si m-am intilnit cu roméani
din toate piturile sociale. Oamenii, limba si istoria lor mi fascinau, insd numai
dupi ce am intrat in programul postuniversitar al University of California at Los
Angeles (UCLA) am avut un interes academic in Europa de Est in general si
Romaénia in special.

Cred ci interesul meu academic pentru Roménia a fost alimentat de
disjunctia pe care am identificat-o intre procesul politic pe care incepeam si-1
cunosc prin intermediul propriei mele experiente in Roméania si Roméania pe
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1989-2009 INCREDIBILA AVENTURA A DEMOCRATIEI DUPA COMUNISM

care o prezenta literatura de specialitate. Datoritd contactelor personale ficute in
Romania am avut un altfel de acces la cetdtenii romani decét célatorii strdini
obisnuiti. In acelasi timp, eram cetitean striin si, de aceea, perspectiva mea nu
era nici cea a romdnilor. Cand am intrat in programul de stiinte politice la
UCLA am inceput si citesc ceea ce se scrisese deja despre electoratul est-euro-
pean si mi-am dat seama ci aceste studii nu corespundeau intocmai cu ceea ce
cunoscusem eu in Romaénia.

fmi amintesc ci am fost foarte miratd de ideea ca dupi tranzitia spre
democratie votantii est-europeni ar fi fost neinformati si oarecum incapabili sd
proceseze abundenta de informatii la care erau expusi sub noile democratii.
Juxtapunind aceasta observatie cu numirul mare de intilniri pe care le-am avut
in Roménia in 1993 si din nou in 1996 si 1997, c4nd am stat acolo céteva luni
de zile, am simtit prapastia dintre prezentirile academice ale informatiei politice
in noile democratii si realitatea modului in care aceastd informatie era de fapt
procesati. in decursul acestor intilniri, politica a fost deseori singurul subiect de
discutie, participantii romani fiind, in general, extrem de bine informati si de
multe ori petrecdnd zeci de ore pentru a-mi explica nu numai pozitiile actuale
ale diferitelor formatiuni politice, ci si istoriile acestora, uneori chiar incepand
cu perioada pre-comunista.

in cele din urmi, toatd aceasti experienti m-a ajutat sa formulez argu-
mentul meu privind existenta unui mod alternativ de calculare a volatilitatii pre-
ferintelor electorale, model care se concentra asupra diferentelor de informatie
care separau informatiile disponibile grupurilor etnice de cele ale societatii largi
in noile democratii (modele pe care le-am explicat in articolul ,,Divergence in
Diversity? The Dissimilar Effects of Cleavages on Electoral Politics in New
Democracies,” American Journal of Political Science, vol. 51, nr. 3, 2007,
pp. 602-619, dar si in volumul Ethnicity and Electoral Politics, Cambridge:
Cambridge University Press, 2007). Pe scurt, pe baza informatiilor culese de-a
lungul multelor (si frumoaselor) ore pe care le-am petrecut cu romani din toate
paturile sociale, care m-au educat in ceea ce priveste genealogiile partidelor po-
litice, am sustinut cd, pentru a putea si explicim corect schimbdrile care au
afectat preferintele partinice ale votantilor intre alegeri, trebuie sd schitdm isto-
riile partidelor, tindnd cont de fragmentirile si incorpordrile suferite de acestea,
la fel cum romaénii pe care-i intilnisem la scurt timp dupa céderea regimului
comunist ma invataserd sd fac. Prin urmare, modelul meu sustine ci ceea ce
deosebeste cu adevarat partidele etnice de partidele majoritare este (asa cum imi
explicasera prietenii mei romaéni) faptul cd partidele majoritare deseori promi-
teau politici si miasuri foarte similare, dacd nu identice, in timp ce partidele et-
nice se distingeau prin incercarea lor de a atrage electoratele etnice.
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3. Credeti ca revolutia din decembrie 1989 a fost inevitabila? Care
a fost impactul ei asupra Roméniei postcomuniste?

Daci cred sau nu ci revolutia a fost inevitabild depinde de modul in
care intelegem aceasti intrebare. Nu cred cd vreo tranzitie este inevitabila.
Hegemonul regional (Uniunea Sovieticd) se retrisese si, odata cu el, disparusera
si toate sansele ca un lider comunist va primi ajutor din strdindtate pentru a
indbusi protestele din tara sa. Cu toate acestea, tranzitia din Roménia nu trebuia
neapdrat si ia forma violenta pe care a luat-o. Cred, mai degrabd, cé circumstan-
tele specifice ale tranzitiei romanesti au fost doar un accident istoric regretabil.
Mai mult, Roménia nu a fost 1n niciun caz unicé in incercarea de a tranzitiona
de la represiunea unui dictator brutal la democratie sau in a avea o elitd condu-
citoare care dorea si-si protejeze interesele odati ce tranzitia avusese loc. Intr-ade-
vir, asa cum am discutat mai in améinunt altundeva, o premisd comuna in lite-
ratura electorald este aceea cd regulile electorale ale democratiilor incipiente
sunt deseori adoptate in urma unor pacte nedemocrate intre anumiti actori poli-
tici (vezi capitolul meu, ,,Party Regulation in Eastern Europe and Latin America:
The effect on minority representation and propensity for conflict”, in Per
Nordiund si Ben Reilly, coord., Political Party Development/Regulation in Conflict
Prone Democracies, 2008). In plus, se crede, in general, ci oamenii politici
incearcd sa manipuleze institutiile sau selectia acestora in propriul lor avantaj, in
masura In care acest lucru este posibil, datd fiind incertitudinea gi interesele
multiple, si de multe ori contradictorii, ale celor care participd la acest joc. Mai
precis, in Europa Centrald si de Est regulile initiale care au guvernat tranzitiile
postcomuniste au fost adoptate in cadrul meselor rotunde, care-i includeau pe
conducitorii comunisti §i pe unii membri ai opozitiei. Mai mult, desi actorii
est-europeni actionaserd in interes propriu atunci cind au selectat regulile jocu-
lui, aga cum anticipa literatura de specialitate, in multe cazuri incertitudinea 1i
impiedicase sa faca alegeri avantajoase pe termen lung.

Din nefericire, datoritd violentei tranzitiei romanesti s-a vorbit foarte
mult despre nerespectarea legilor si de faptul ci primele doud guverne postco-
muniste includeau fosti oficiali ,,reformati” ai perioadei comuniste. De aceea,
cred cd probleme precum coruptia sau instabilitatea politica au fost mult prea mult
discutate in relatie cu Romania si prea putin cu celelalte tari est-europene. Aceastd
supraestimare, aldturi de pozitia economici la inceput mai slabd a Romaniei fata
de alte tari est-europene, a dus la o lipsa de incredere in economie atét din par-
tea publicului romén, cat si din partea celui international care a incetinit dez-
voltarea térii.

Insd 20 de ani de stabilitate si de transferuri pagnice multiple de putere
au ameliorat perceptia cd Roménia este oarecum mai putin dezvoltatd politic si
mai putin dezvoltabild decat restul regiunii. Daca va putea mentine acest curs,
va continua s3 adreseze problemele inca substantiale (insd nu unice) ale lipsei
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transparentei administrative si coruptiei si va reusi si tempereze nationalismul
iliberal, Romania va putea depisi toate efectele reziduale ale unei tranzitii nefe-
ricite. Intr-o nota foarte pozitivd, roménii au adoptat pasul respectat internatio-
nal, dar foarte dificil, de a-si confrunta trecutul de represiune prin intermediul
unei comisii de adevir. Importanta reputationald a acestui proces nu poate fi
subestimati, deoarece ea demonstreaza vointa politicd pentru transparenta si re-
conciliere. Mai mult, Roménia acum are o Intreagd generatie de adulti ale cdror
experiente politice sunt democrate. in medie, romanii sunt foarte bine educati,
tinerii sunt dinamici, imbritisind rapid noile descoperiri tehnologice si fiind
gata si sustind progresul, tara este frumoasa si exceptional de bine plasati intre
Europa de Vest si Asia, in timp ce mostenirea sa culturala este bogata si variata.
Toti acesti factori anuntd un viitor glorios atta timp cét coruptia si iliberalismul
sunt eliminate si guvernul ridica nivelul transparentei administrative.

4. In 1989, ce fel de evolutie anticipati pentru Roménia si Europa de
Est pentru urmitoarele doui decenii? Au fost sperantele dvs. in
general confirmate sau inselate?

Incepand cu anul 1989, multi politologi au examinat pesimist democra-
tizarea roméneasci, datoriti evenimentelor nefericite care au avut loc la incepu-
tul tranzitiei. A existat o perceptie larg raspanditd cd mostenirea politicd va
impiedica dezvoltarea politicd si sociald a Romaniei mai mult decét a altor tari
vecine. Triind in Roméania pentru prima dati in anul 1993 punctul meu de com-
paratie nu era insd Europa Occidentald, ¢i America Latind. Mexicul, tard unde
am locuit, nu a cunoscut un adevdrat transfer de putere inainte de alegerea lui
Vicente Fox ca presedinte in 2000, insi se credea ca el s-ar fi plasat pe o rutd
stabild de democratie cu mult inainte. Chile, unde am célétorit pe urma pentru
cercetirile mele, s-a refdcut in mod cu totul exceptional dupa regimul de teroare
al lui Pinochet. La fel, Ecuador si Peru, tiri pe care le-am studiat in aménunt,
sunt privite ca democrate, in ciuda unui numir de incidente politice. Prin
urmare, evaluarea pe care o ficeam eu Roméniei tindea s fie mai optimista
decit a altor cercetitori, Fard indoiald c3, daci aceste tdri latino-americane pu-
teau si sustind regimuri democrate in ciuda mostenirii dictaturilor lor brutale, a
fraudelor electorale si a problemelor lor economice masive, atunci si Romania
putea sa o faca.

Acest punct de vedere, care descrie pe scurt observatiile mele asupra
cadrului institutional al alegerilor roméanesti in prima decadi dupa tranzitia spre
democratie, este bine reprezentat intr-un capitol in care am evaluat institutiile
electorale romanesti si efectul acestora asupra sistemului de partide in primii
zece ani de tranzitie (,Institutionalizing the Party System”, in Henry Carey,
coord., Romania since 1989; Politics, Economics and Society, Lexington Books.
Lanham, 2004). Acolo sugerez ci semnele pe care multi le-au interpretat drept
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indicatori ai unor probleme serioase nu sunt intr-atdt de negative pe cét par,
daci sunt plasate in context. De exemplu, ardt ci, chiar dacd ludm in considerare
frauda electoral3, ,,Frontul Salvarii Nationale tot ar fi castigat cel putin o plura-
litate de mandate in alegerile din 19907, desi partidul care i-a succedat ,,probabil
cd ar fi pierdut alegerile din 1992”. fnca i mai important este faptul ci am re-
marcat tot acolo ci in 2000, la numai zece ani dupd primele alegeri libere, ,,0b-
servatorii electorali sunt de acord cd scrutinul... demonstreaza faptul ca insti-
tutiile democrate sunt ferm ancorate in Romania”. In plus, am adiugat si ca ,,in
ciuda unor mici probleme, se considerd cd, in general, cadrul actual legal si
administrativ romanesc promoveazid un proces electoral transparent, liber si
echitabil”.

Capitolul acela prezintd in amanunt schimbarile suferite de sistemul
institutional, care demonstreazd cunostintele acumulate de factorii decizionali.
Pe scurt, oamenii politici romani par si faca efortul de a imbunititi noul sistem
institutional si de a adresa problemele specifice noului sistem de partide, precum
fragmentarea si volatilitatea. Capitolul sublinieazd cd schimbdrile suferite de
legislatia electorald, in special in directia ridicérii pragului electoral national si a
introducerii unor restrictii in formarea noilor partide, au contribuit la solidifi-
carea partidelor viabile existente deja si a organizatiilor ce reprezintd minorita-
tile nationale. Intre timp, barierele ridicate in calea intrarii partidelor mai mici s
mai putin viabile si a candidatilor independenti in Parlament au fost intrite. in
concluzie, credeam ci se putea spune, fira riscul de a gresi, cd, desi sistemul ro-
manesc de partide rimanea fluid, el era institutionalizat la un nivel similar celui
inregistrat de alte democratii noi. Cred cd astizi este clar ci sistemul politic ro-
méanesc s-a stabilizat si, fard indoiald, nu este mai perturbat decat cel al veci-
nelor sale, in ciuda inceputurilor dificile ale tranzitiei romanesti.

5. Care sunt succesele cele mai notabile inregistrate de Roménia si
Europa de Est in ultimele doui decenii?

Astizi se simt in Roménia temeri reinnoite si continue in ceea ce pri-
veste antagomsmul etnic, cu atdt mai mult cu cat versiuni iliberale de nationa-
lism au cuprins intreaga Europa. Insi nu avem de ce si vitim realizirile pe care
Roménia le-a inregistrat in privinta tratamentului aplicat minoritatilor nationale.
Romii sunt o exceptie, mai ales in ceea ce priveste standardele lor de viati, insd
as sustine ci Romaénia nu a ficut mai put1n decat vecinii sdi pentru a promova
drepturile politice ale acestei minorititi. In comparatie, unul dintre marile
succese ale Romaniei este integrarea minoritatii maghiare in politica nationald,
fapt ce a dus la moderatie de ambele pérti, a majoritatii si a minoritatii.

Atat romanii, cit si cei care studiazd Romania cunosc aceastd istorie,
dar trebuie si nu uitdm ci tranzitia din Roméania a inclus numeroase cazuri de
violentd etnici (vezi Targu Mures in 1990). In plus, relatia dintre minoritatea
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maghiard si guvernele roménesti a fost foarte antagonicd sub primele doua ca-
binete. De aceea, multi comentatori au fost, pe buni dreptate, pesimisti in ceea
ce priveste viitorul relatiilor etnice din Roménia. Insid, asa cum am aritat in altd
parte, al treilea guvern, cel format in anul 1996, s-a sprijinit pe cooperarea
UDMR-ului, care la rAndul siu a primit un numar de concesii, inclusiv portofo-
lii ministeriale (vezi Ethnicity and Electoral Politics. Cambridge: Cambridge
University Press, capitolele 4 si 6 au fost republicate in Sfera politicii, nr. 124-125,
anul XIV). Efectul asupra tuturor partidelor al integririi minorititii maghiare in
structura administratiei centrale a statului a fost moderatie politicd de partea atit
a partidelor care reprezentau majoritatea, cdt si a celor care reprezentau minori-
tatea etnica. In acest mod, cu ajutorul unei legislatii liberale privind minoritatile
etnice, In domeniul electoral Romania a reusit si evite escaladarea tensiunilor
politice, care la momentul ciderii regimului comunist pareau a fi inevitabile.

Al patrulea guvern, condus de Partidul Social Democrat, a preluat pute-
rea intr-o perioadd in care statele candidate la integrarea europeand erau din ce
in ce mai presate si-si rezolve problemele etnice. Insi atunci deja modelul coo-
perdrii interetnice in structurile centrale guvernamentale fusese stabilit si testat
intr-atdt de mult incit Partidul Social Democrat — care la guvernare se aliase
ultranationalistilor — a putut sa respingi avansurile nationalistilor si sa se alieze
cu UDMR-ul. in contextul multiplelor conflicte etnice singeroase si a tensiu-
nilor etnice generalizate din Europa de Est, consider acest lucru ca fiind un suc-
ces care nu trebuie si fie nici subestimat, nici uitat.

6-7. Care sunt esecurile cele mai notabile inregistrate in ultimele
doui decenii? Care ar fi problemele pe care tara si regiunea trebuie
si le adreseze in viitorul apropiat?

Acum criza financiard internationald este cea mai mare incercare cireia
Romania, si tirile dezvoltate si in curs de dezvoltare de pretutindeni, trebuie sd-i
faca fatd. Componentele de politica internd care vor contribui la crizd sunt pro-
babil cele mai mari esecuri ale sale, insa ele nu sunt specifice numai Romaéniei.
De exemplu, aceste esecuri pot include risipirea resurselor ca urmare a faptului
cd guvernele nu au acordat destuld atentie eradicarii coruptiei, inabilitatea de a
racorda tara la economia globald pentru a atrage investitii strdine datoritd
faptului ca transparenta politica si economica nu a fost incurajatd suficient, sau
slabiciunea industriei nationale care nu-i permite Roméniei sd beneficieze de
avantaje si/sau sa-si diversifice economia.

Insa as lasa discutarea esecurilor economice pe seama celor mai cali-
ficati decdt mine si m-as concentra, mai degraba, asupra ariei mele de specia-
lizare: relatiile etnice si politicile electorale. Ingrijorarea mea cea mai mare este
cd, in timp de crizd economica, majorititile de obicei transformd minoritatile
etnice intr-un tap ispasitor. Cred ca manifestarea formelor iliberale de nationa-
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lism in detrimentul minorititilor reprezintd un adevirat pericol in asemenea
timpuri, nu numai in Romania. Prin urmare, in aceastd crizi mi se pare ci
Romania trebuie si aibd deosebitd griji de a nu stirbi realizérile pe care le-a In-
registrat in domeniul relatiilor etnice. Intr-adevar, cred ci tara ar trebui si con-
tinue si ofere un exemplu, aga cum a facut-o si pand acum, cu privire la toate
minorititile etnice cu exceptia romilor.

Pentru aceasta este absolut necesar si nu i se permitd nationalismului
iliberal exclusivist si alimenteze tensiunile etnice. in locul acestuia ar trebui ca
un nationalism inclusivist, liberal sd fie promovat si intérit, deoarece acesta are
sens din punct de vedere uman si economic (vezi rdspunsurile mele la urma-
toarele doud intrebdri). Deja roménii au o istorie de aproape 20 de ani de suc-
cese semnificative in ceea ce priveste integrarea democraticd a comunitatii ma-
ghiare, istorie ce trebuie continuata si imbogatita.

Domeniul in care mai este mult de facut, nu doar in Romaénia, ci si in
intreaga Europi de Est, este integrarea politicd a romilor. O parte dintre progra-
mele destinate acestui grup se concentreaza pe asistentd economicd, insa studiile
mele arata ci este la fel de important sa fie integrate minoritatile active electoral
in structurile administratiei centrale ale statului. Odata ce sunt integrati in struc-
turile centrale ale statului, reprezentantii minoritatilor pot si negocieze in nu-
mele comunititii lor obtinerea de concesii importante pentru acestea, in loc si
primeasi pasiv beneficii considerate a fi importante de cétre majoritate. Facili-
tind reprezentare prin participarea electorald este mai ugor de spus decit de
facut, deoarece ea necesitd, spre exemplu, ca minoritatea si fie mobilizatd si
organizatd in partide politice. Asa cum am discutat intr-un capitol publicat re-
cent, niciuna dintre comunititile rome din Europa de Est nu este activa electoral
sau reprezentatd politic in mod adecvat (,,Party Regulation in Eastern Europe
and Latin America: The effect on minority representation and propensity for
conflict”, in Per Nordlund si Ben Reilly, coord., Political Party Development/
Regulation in Conflict Prone Democracies, United Nations University Press,
2008). Intr-adevir, activitatea electorald organizati a romilor dintr-o anume tard
pare a fi legatd de marimea acelei comunitati. Cu exceptia Republicii Cehe,
romii nu sunt activi politic in tirile in care constituie mai putin de 3,5% din
intreaga populatie. Insi romii sunt activi electoral in Romania, Macedonia,
Ungaria, Moldova, Slovacia si Republica Ceha si, prin intermediul partidelor
ne-etnice, in Bulgaria.

Intre tarile in care sunt mai numerosi — in Slovenia, Bulgaria, Moldova,
Slovacia, Ungaria, Roméania si Macedonia — romii au patruns in Parlament
numai in Romaénia si Macedonia. Asa cum a aratat relativul succes al Partidului
Romilor din Roméania (comparativ cu alte tiri est-europene), romii nu au nimic
inerent apolitic, insd, ca minoritate etnicd din Europa Centrala si de Est, ei tind
si fie extrem de putin mobilizati. Pentru o mai bund integrare a acestei mino-
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ritdti este important ca mobilizarea gi participarea ei politica si fie incurajate n
continuare.

Mobilizarea poate fi incurajatd prin misuri specifice, iar Roméania deja
a adoptat cateva dintre acestea. Intr-adevir, partidele si institutiile electorale ro-
manesti sunt relativ permisive organizirii partidelor minoritare. Spre exemplu,
minoritétile etnice nu trebuie sd indeplineasca cerinte foarte stricte ce bareazi
participarea electorala a minoritatilor concentrate din punct de vedere geografic.
Dar nu este intotdeauna clar dacéd simpla suspendare a tuturor acestor cerinte
este metoda cea mai potrivitd de promovare a organizirii politice. De exemplu,
dovezi anecdotice din Slovacia, tard unde cdteva partide ale romilor s-au
inregistrat in alegerile din anul 1998, sugereaza ca unele conditii de inregistrare
ar fi fost mai benefice reprezentarii romilor daca ele ar fi fost mai stricte,
deoarece niciunul dintre partidele inregistrate nu a participat, in cele din urma,
la alegeri (vezi Zoltan Barany, The East European Gypsies: Regime Change,
Marginality, and Ethnopolitics, Cambridge: Cambridge University Press, 2002).
Prin urmare, este posibil ca aceste conditii si fi fost destul de stricte pentru ca
participarea electorald sd nu fi fost posibild pentru multi candidati, insd nu
destul de stricte pentru a-i determina pe acestia si se alieze unui singur partid,
sau unui numér mic de partide, care sd se bucure de succes electoral.

Deci legislatorii care doresc si maximizeze beneficiile oferite de un
electorat mobilizat si participativ si s minimizeze pericolele excluderii etnice ar
putea avea in vedere crearea unor sisteme institutionale care sd incurajeze coo-
perarea interetnica fard a exclude vreun grup. Alte instrumente la care factorii
decizionari pot avea acces ar fi ca ei sd promoveze in mod selectiv mobilizarea
politica a grupurilor mai putin reprezentate, inclusiv finantarea partidelor poli-
tice pentru desfasurarea activitdtilor electorale viitoare (Birnir, ,,Public Venture
Capital and Party Institutionalization.” Comparative Political Studies. vol. 38,
nr. 8, 2005, pp. 915-938). Promovarea mobilizirii si integrarii etnice in struc-
turile guvernamentale este un proces complex si delicat, care insd cred cd ar
trebui sd fie continuat de Romaénia si alte tari est-europene.

8-9. Ce efecte a avut procesul de integrare in UE asupra Romaniei
si a Europei de Est? Dar asupra Europei?

Extinderea aduce cu sine multe schimbéri care influenteazd exclusiv
Roménia, insé cele mai importante schimbiri afecteaza atdit Romaénia, cat i ta-
rile Europei Occidentale. Mai precis, pe termen lung expansiunea spre Est va fi,
din punct de vedere economic, la fel de importantd pentru Europa precum s-a
dovedit deja a fi expansiunea pentru Europa de Est. Impactul liberalizarii pietei
muncii, a capitalului si a produselor de consum promoveaza productivitatea si
aceasta este extrem de importantd atit pentru Romania, cét si pentru tarile oc-
cidentale. De exemplu, extinderea le-a permis muncitorilor roméni sd migreze
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in afara si nauntrul Romaniei, le-a facilitat industriilor roménesti comercia-
lizarea produselor lor in restul Europei, inclusiv in tirile occidentale. Roménia
este a doua cea mai mare tard din Europa de Est, cu o piatd de aproape 22 de
milioane de consumatori. De asemenea, Roménia are o fortd de munci foarte

Un impact mai putin evident, si mai greu de mésurat, este reprezentat de
standardizarea institutionald, mai ales in masura in care ea influenteazi schim-
bul de idei si inovatii. Waguespack si Birnir, spre exemplu, explici modul in care
and the Diffusion of Ideas.” Journal of Engineering and Technology Management,
vol. 22, nr. 1-2, 2005, pp. 31-50). Insa se stie ca ideile bune nu trec fird obsta-
cole granitele geografice si cd o combinatie de idei din surse diferite i variate,
cum ar fi persoanele care lucreaza peste granitd, poate sd produci cele mai noi
si mai utile inovatii. Este, prin urmare, important si Intelegem care anume
factori impiedicd si care faciliteazd schimbul de idei peste granite. Ipoteza
noastrd de lucru s-a referit la efectul diferitelor institutii asupra schimbului de
idei masurat prin citirile unor inovatii anterioare. Interesant, insd am descoperit
cé diferentele dintre institutiile legale ale unor sisteme (tiri) diferite reprezinta
un obstacol semnificativ pentru schimbul de idei.

Acest rezultat poate avea importante implicatii pentru organizatii tran-
snationale precum UE. De fiecare datd cdnd Uniunea admite in sanul ei o noud
tard, ea 1i cere acesteia din urmd sd se conformeze unui numar de standarde
institutionale. in timp ce statele membre isi pistreazi, in mare parte, sistemele
lor legale pentru problemele lor interne, interactiunile transnationale sunt pla-
sate sub egida standardelor impartisite deseori de toate tirile membre. Aceste
standarde comune reduc impedimentele ridicate in calea cooperdrii inovative
intre tarile membre. Atat ideile care vin din Romaénia, de la forta sa de munca
educati, cat si cele care ajung in tard sunt foarte importante. In general, toate
statele membre pot beneficia ca urmare a standardizarii institutiilor legale. Este
la fel de important si ne amintim cé, teoretic vorbind, diversitatea aportului nu
se reduce la trecerea granitelor, ci ideea se referd la posibilitatea de a cere
aportul inovator al diverselor comunitati. Teoretic, aceastd idee poate fi aplicatd
si unor comunititi diferite aflate intr-o aceeasi tard, cum ar fi comunitdtile
etnice, asa cum am aritat in rdspunsul meu la intrebarile 6-7.

10. Care e impactul crizei economice globale asupra Roméniei si a
Europei de Est?

Vezi raspunsurile la intrebdrile 6 i 7.



